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DaB die Urpolitik des Aristoteles wie die dlteste Ethik, die Eudemasche, und die
frithesten Teile der Physik und Metaphysik in die Zeit um 345 gehoren, als nach
dem Tode Platons Aristoteles in Assos die « Tochterniederlassung der athenischen
Akademie» leitete, ist eine endgiiltige Erkenntnis von W. Jaeger!. Uber den Um-
fang der Urpolitik, die Reihenfolge der hinzutretenden Schichten blieben Unsicher-
heiten, die wenigstens zum Teil die gegensitzliche Auffassung v. Arnims er-
klaren2 Folgenschwer war freilich, dal3 sich v. Arnim der Einsicht verschlo83, dal
um 345 notwendigerweise die eben durch Philipp von Opus publizierten Gesetze
Platons, von deren Entstehung er aus nichstem Zusammenleben wuBte, die aristo-
telische Frithpolitik nach Form und staatlicher Erfiilllung bestimmen mufBten3.
Und so ist der Idealstaat der Biicher H® dhnlich wie in den Gesetzen der Staat der
6reotor, die sich wie in Sparta kriegerisch und politisch betitigen, ddvaug und
roomjoi vereinen und als conditio sine qua non unter sich eine unfreie arbeitende
Bevolkerung voraussetzen (H 8, 28 b 39ff.). Der «zweite Staat» der Gesetze
739a ff., fiir den der Staat der Politeia vorldufig unrealisierbares mapdderypa ge-
worden ist, dient nun Aristoteles als doioty odireia. Er nihert sich schon der
ersten Degenerationsform der absoluten Aristokratie der platonischen Politeia
(547 ¢): Tovs molv pularrousvovs e EAcvdépovs pilovs Te el Tpopéas dovAmaduevor
T0TE TEQLOIOVS TE xal oixfras Eyovres ...

Fiir das Vorwort H 1 brauchte freilich Aristoteles die Gesetze nicht zu kennen,
so sehr sich darin die Gedankenwelt des spiten Platon spiegelt: identische Gliick-
seligkeit von Einzelnem und Staat (Gesetze 636 e), Zusammenfall von Gliickseligkeit
und Tugend (23b 31 wie Elegie an Eudem von Rhodos, fr. 673, 6 Rose, Anthol.

* v. Arnim = Hans von Arnim, Zur Entstehungsgeschichte der aristotelischen Politik,
Nitz.ber. Wien 200, 1 (1924). — Gohlke = Paul Gohlke, Die Entstehung der aristotelischen
Ethik, Politik, Rhetorik, Sitz.ber. Wien 223, 2 (1944). — Jaeger — Werner Jaeger, Aristoteles,
Berlin 1923. — Miiller = Gerhard Miiller, Studien zu den platonischen Nomoi (Zetemata 3),
Miinchen 1951. — 52 a 1 = Politik 1252 a 1; 00 a 1 = Politik 1300 a 1. — Der Protreptikos
wird aus Jamblichs gleichnamigem Werk, ed. Pistelli, zitiert.

1 Jaeger 115. 177 ff. 268. 303 ff.

% Einige Literatur zur Debatte Jaeger — v. Arnim im Philologus 89 (1934) 250. Dazu
Kathe Kahlenberg, Beitrag z. Interpret. des 111. Buches der aristot. Pol., Diss. Berlin 1934,
die Jaeger folgt und im Buch I” die alte Vorbereitung von HO sieht.

3 Damals wird er gleich ta éx T@v Nopwv IMAdrwvos o’ B9’ (Diog. Laert. 5, 22) exzerpiert
haben. DaB ich nicht mit Miiller an der Echtheit der Gesetze zweifeln kann, ergibt sich aus
meiner Darstellung. Miiller hat intensivste Beobachtungen allzu dogmatisch negativ statt
historisch positiv gewertet.
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lyr. 1, 1, 115f. Diehl* und natiirlich Gesetze 742e, 662d; hier auch die Erinnerung
an das Philebosproblem wie 23b 1). An die «Idealzahlenlehre», die in Philebos
23c ff. (etwa aus dem Jahr 355) durchbricht, erinnern im Zusammenhang der
Dreigiiterlehre (auch Phil. 48e, Gesetze 697 ab, 743e u. a.) die Ausdriicke 23a
351f. moodv, dmegoyai, dmewgov, vVmepPorn), perpwalew, EAAeimew, mépas, Vmep-
Pailew (das nur beim seelischen Gut nicht schadet). Eigenartig platonnah ist
die Kardinaltugendlehre 23a 27ff. (vgl. im Prooimion der Gesetze 730c ff. mit
734e) und 23b 33ff. Die Ideenlehre wirkt nach im Ausdruck avdoeic moiews
xal Suxatootry xai peovials (xal owEEoot¥y Ty adtiy Exet dvvay xal poogry,
v uetacywv fxactos T@v avdodmwy Aéyetar dixatog xal (avopeios xal) oOVLLOS
xal odpowyd. apet)) als popyr) und dvvapusim Hymnus auf Hermias fr. 675, Anthol.
lyr. 117ff. Vers 3 und 11, vergleichbar De caelo 278a 15 zusammen mit 275b 28.
Nun hat Jaeger 290 lingst auf die Berithrungen von H 1 mit dem aristotelischen
Protreptikos hingewiesen, und die Benutzung von éfwtegixoi Adyor wird ja von
Aristoteles gleich anfangs 23a 22 zugegeben. Der Protreptikos darf um die Zeit
von 350 gesetzt werden, sein politisches Kapitel (10) lit ganz platonisch die
Pewonrinn poovnos auch Fiihrerin der politischen Praxis sein®. Begreiflich, da3
der Politrkos des Plato, damals seine letzte politische Publikation?, besonders
nachwirkt. 54, 12 donep ... oporoyovow Gt del Tovs péAovtas ayadods iatpods
éoeodar »ai yvuvaoras (vgl. Plato Politik. 295¢ 1) mepl gioews éumeipovs elva,
oftw xal tovs ayadoisc vouodéras éumeigovs elvar, det tijg gioews (52, 2 Tis
pboews avtiic xal Tijs aindeiag). 55, 13 adraw (t@v axpfov) ydp éote deari,
ob pynparwv. Das entspricht ganz Platon Politikos 299a (mit Phaidros 270a),
300c, 293¢, 297a; nur daB scheinbar wie dann im 7. Brief 332e, 334c, 336a,
im 8. Brief 365e, 356d (wo auch vouopvAaxes genannt wie Gesetze 752¢€) und in
den Gesetzen T14a (t7)y 100 vov dwavoury véuor) das wahre Gesetz hoher geschitzt
ist, Protr. 39, 16 vduoc peovnois tic xai Adyos amo goovmjoews éotw (vgl. Platon
Pol. 294a dvdpe tov pera gpovicsews Pacidixov). In die Zeit des Protreptikos
diirfte auch der aristotelische Polstikos fallen, dessen wortlich erhaltenes Fragment
79 R., S.99 W. navtwv yao axpiféotator uérpov tayadov ot spitplatonisch
formuliert (vgl. Phileb. 64d, 65a, 57d).

Und nun die Parallelen der aristotelischen Polit:k und der platonischen Gesetze

4 Dort in Vers 2 iiberzeugend Bergk idotoa[t]o; zur Art des Gedichtes vgl. Alkaios 50.

5 Die Zufiigungen nach Coraes, doch ist Lassigkeit des Aristoteles nicht ausgeschlossen.

8 Vgl. meine Basler Dissertation: Zur Geschichte der teleologischen Naturbetrachtung bis auf
Aristoteles (1924, Ziirich 1925) 86ff. Zeitlich habe ich dort den Protreptikos nach = .g@ilocopiac
gesetzt; mit dieser Schrift wird man nicht mit Jaeger 126 nach Platons Tod herabgehen,
sondern sie in die Néhe des 354 verfaBten Eudemos (zum Andenken an den damals gefal-
lenen Kyprier) setzen. Vgl. auch Nuyens, L’Evolution de la Psychologie d’ Aristote (Louvain
1948) 104. P. Von der Miihll, Philologus (1940/41) 259ff. glaubte in der isokrateischen Ant:-
dosisrede, der Selbstapologie, die der platonischen im 7. Brief kurz vorangeht, Spuren des
aristotelischen Protreptikos zu finden, mir nicht sicher; das umgekehrte Verhaltnis nahm
B. Einarson Trans. Proc. Amer. Phil. Assoc. 67 (1936) 261 {f. an.

? Wohl kurz vor der 3. Sizilienreise 360 vollendet. Der Philosophos, den man aus Soph.
217 a, Politik 257 a, 258a erschlieBt (anders Miiller 164, 1), wire nach der Riickkehr durch
den pythagoreisierenden 7'tmatos verdringt worden.
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Gesetze
Hcap. 4 GroBe der Bevolkerung 737e ff.
5.6 Land 704 a ff. (747d)
7 Art der Bevolkerung 707 e ff.
8.9 Teilhaber und Unfreie 776D ff. 777D ff.
10b  Syssitien, Landkleros 780D ff. 745e
11 Stadtanlage, Mauer 747d 778e
12 Amtsgebiude, Polizei 759a ff. 760b ff. 778¢ ff.
13 Grundlage und Leistung der Stadt  (Buch 5)
15b  Mittel der Erziehung (Buch 2)
16 Ehe und Kinderzeugung 773a ff. 783c ff. 740D ff.
17 Kinderzeugung und Spiel 780a ff.
O 1 Gemeinsame Erziehung 804d
2 Lerngebiete (795d e) 809D ff.
3 Musikzweck (Buch 2)
4b  Athletik 796a ff. und 673 a ff.
5 Musik 799a ff. und 653d ff.
6 Selbstmusizieren, Theater (700d ftf.)
7a  Harmonienauswahl |

fehlt Rhythmenauswahl | (653e, 655a, 660a, 669c)

Neben der vielfach gleichen Folge der Gesichtspunkte ist bezeichnend fiir den
Zusammenhang etwa Gesetze 7188a yevouévwr 0¢ naidwv, Arist. H 17 Anf. yevoué-
veov 8¢ T@v Téavav. Uber die vielen kleinen Unterschiede ist hier nicht zu sprechen,
etwa bei der Sorge um Schmerzlosigkeit des Kleinkindes oder der Ablehnung der
Stadtmauern (Gesetze 792b, 778e), wo Aristoteles widerspricht (36a 36, 30b 32),
oder bei den Frauensyssitien, iiber deren Einfithrung Platon so anteilnehmend
spricht 781c ff., 839¢c d, die aber Aristoteles mit Stillschweigen iibergeht.

Wichtiger wire zu beobachten, was bei Aristoteles gegeniiber Platon fehlt. Aber
der Idealstaat des Aristoteles bricht vor Vollendung ab; mochte er nach der Har-
monienauswahl noch die angekiindigte (© 41a, b 19) Rhythmenauswahl® geboten
haben, vielleicht noch analog zu Platon 877e ff. die intellektuelle Erziehung der
niedrigen Stufe®: ob er, nachdem die platonische Einheit von praktischem Politiker
und betrachtendem Philosoph gefallen war, auch die akademische Ausbildung der
Regierenden darlegen wollte wie Platon am SchluB3 der Gesetze (962¢ ff.), mufl
zweifelhaft sein. Und den codex iuris Graeci (Straf-, Wirtschafts-, Verwaltungs-
gesetze umfassend) wie Gesetze 9-12 erwartet man bei Aristoteles nicht; zwar weil3

" 8 Eine Vermutung dariiber unten S. 73.

? Unerfiillte Zitate 30 a 5, 30 a 33 (gehort vielleicht in den Zusammenhang, auf den
auch 4 13, 60 b 12 verweist, wo negi [rec Nickes, vgl. 78 b 18] noAireiasc doch wahr-
scheinlich), 35 b 4, 36 b 25; der gleichartige Vorverweis 39 b 11 ist in 40 b 20 eingelost.
H 2, 25 a 14 diirfte auf H 14, 33 a 30ff. gehen, 26 b 32 verweist auf eine Parallelbehand-
lung zu 4 8, 56 a 1, die Termini sind B 6, 65 a 32ff. benutzt. — Aulerhalb H steht der
Verweis B 10, 72 a 26.
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er vom Zusammenhang von Verfassung und Gesetzen 4 1, 89a 11ff., Nik. Eth.
K 10, 1181b 13. 22, aber die Sammlung der griechischen Gesetze im Unterschied
zu der der Politeiai (Nik. Eth. a. O. b 18) iiberlie3 er Theophrast!®. Hochst bezeich-
nend fiir den Aristoteles von 345 ist das Meiden jeglicher Analogie von Staat und
Kosmos. Zwar in der Politeia iiberstrahlt der Glanz der Ideen alle Ordnung der
Himmelswelt, aber es ist aufschlulireich, dal am Anfang des 7%matos, der das
von einem Gott geordnete Weltwesen darstellt, der vom Gesetzgeber aufgestellte
Staatsplan der Politeia kurz wiederholt wird!, als ob schon die ganze Politera vor
dem ausgewihlten zeremonios akademischen Kreise vorgetragen worden wire!2.

Im Politikos wird wahre und imitierte!® Politik groBartig in Analogie gesetzt
zur Welt unter Kronos, die ganz gottgeleitet ist, und der auf sich gestellten, Gott,
so gut es geht, imitierenden!* (parallel steht im neuartigen Mythus, der nicht wie
beim frithern Platon das seelische Reich veranschaulicht, 271d e, 274a ff. auch
die Menschengruppe, die vollig vom Diamon gegingelt ist, und die selbstindig
gewordene, die der Politik bedarf). Und in den Gesetzen 713c ff. wird entmythi-
siert das Kronosreich, den Urzustand des Menschen darstellend, zur Mahnung,
auch bei uns den gottlichen »od¢ und seine duavopsj, das Gesetz, walten zu lassen?®.
Aber der ot 1st nun vor allem auch die den Kosmos lenkende Kraft, der voll
Vorbild fiir alle menschliche Ordnung wird, und die Kosmosreligion garantiert
das Bestehen des Staates!®?; deshalb die schweren Strafen fiir alle Ungldubigen

10 Vgl. Regenbogen RE Suppl. 7, 15191.

11 Das Referat iiber die doiory moliteia — so nun gleich im Sinne der spatern Diskus-
sionen genannt, in der Politeta 497b nur einmal beildufig — betrifft nur die eigentliche
« Stadtgriindung», wahrend doch der Staat nach beigegebenem Schema zum Rahmenthema
(aus dem altern Dialog Thrasymachos, Politeia I entwickelt, den der Verfasser des Kleito-
phon noch ohne Fortsetzung zu kennen scheint) die «Lebenspriifung» hat. An sich konnte

I- IIa\
Stadtgriindung — IIb—Va
auBler IVb AN — Lebenspriifung
Philosophenberufung — Vb-VII ,/
VIII-X /

die Stadtgriindung zuerst fiir sich konzipiert werden, wie auch die Philosophenberufung,
die zusammen mit dem Nachtrag der Stadtgriindung Va (Frauengemeinschaft) iiberhaupt
scheinbar ausgeschieden werden kann. Beim Ubergang in die zweite Verfassung VIII
547c wird das Aufhoren der Frauengemeinschaft nicht erwahnt. — Auch Aristoteles refe-
riert B 1-5 nur iiber die « Stadtgriindung».

12 Der mehr wissenschaftlichen Haltung des spiten Platon entspricht es, daB erst jetzt
die ethnographische Parallele mit der stindischen Verfassung Agyptens gezogen wird,
Tim. 24a ff. GewiB wuBte Platon wie Isokrates Busiris 15-23 davon, und so behauptet
denn Krantor bei Proklos In Tim. 2, 76, 2 Abhangigkeit von den Agyptern Den Ausdruck
aovraéig fiir Verfassung hat Platon Tim. 24 ¢, Isokr. Busiris 17, Aristot. Pol. B 6, 65 b 26.

13 Die Imitation der wahren wissenden Politik fiihrt zu den sophistenhaft-scheinba,ren
Sechserschemata der Verfassungen, je nachdem einer oder Reiche oder Arme gesetzmaBig
oder gesetzwidrig regieren.

1 Vgl. H. Zeise, Phllologus Suppl 31, 3, 75.

15 Sonst giabe es keine xax@v avapvsic: merkwiirdige Umwandlung des Zentralsatzes der
Politeia 473 d von den Philosophenkonigen.

15 Himmel wie zweiter Staat der Gesetze sind nur Abbilder des ideellen Paradeigma; so
tritt die Ideenlehre zuriick auBer im SchluBausblick auf die hochste Bildung, Ges. 965 b ff.
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im 10. Buch. Die Sorge um Bestand, aber vor allem um Realisierung seines
Staates bedringt Platon viel schwerer als Aristoteles: Er wei}, dafl zur Durch-
setzung nicht nur Philosophie, sondern vereinigte Macht und Philosophie nétig
sind, Politera 473c d8; er weill, dal t9yn und Jela éninvora erst den geschichtli-
chen Augenblick der giinstigen Konstellation schaffen (499 b ¢). Und auch in den
Gesetzen (710e, 711d) muBl Kraft durch Verbindung des philosophischen Gesetz-
gebers mit einem Michtigen erzeugt werden, vgl. auch 735d, 739a, wonach ein
vopodérns i) Tvoavviv die von einem Platoniker ersehnte, absolut beste Verfas-
sung nicht zustande bringt. Und so tdyn und xateds erhoben als der téyvy voran-
gehend 709b. An J¢la poipa im 7. Brief 326b, 326e, 327e u. a. braucht nur er-
innert zu werden. Bei Aristoteles fehlt wie die Betonung der besonderen Durch-
setzungskraft einer politischen Personlichkeit so das BewuBltsein von der Ungreif-
barkeit einer geschichtlichen Konstellation: tvy; ist abgeblaBt die giinstige oder
ungiinstige Voraussetzung H 13, 31 b 41 (neben gvows); 32 a 30; 12, 31 b 21;
4, 26 a 4 steht oixela GAn, vorher 25 b 39 undév adivarov. Entsprechend A 11,
95 a 28 yoonyia tvynoa, vgl. B9, 70 b 19.

Aber wir miissen zum Gesamtaufbau von H® zuriickkehren, haben wir doch
in der Tabelle S. 67 einige Kapitel ausgelassen. Nachdem am Ende von H 1 das
Vorwort abgeschlossen ist (23 b 37 éni tocodrov &otem megooyuacuéva Td Adye)
und die Zweifler auf spiter vertrostet sind, stehen wir in den Kapiteln 2 und 3
plotzlich nochmals vor Vorfragen:

1. 1st eddaruovie die gleiche bei Einzelnem und Stadt (das konnte eine der
Zweifelsfragen sein),

2. damit zusammenhingend ist fiir den Einzelnen das cvumoAtredesdar oder
der Zevixog Pio; vorzuziehen, wobei mit Umstidndlichkeit zugefiigt wird, da8
die politische Hauptuntersuchung, das £oyov es eigentlich nicht mit diesem agegyor,
dem was fiir den Einzelnen vorzuziehen ist, zu tun hat. In niherer Ausfiihrung
heiit es 24 a 26 dTegov 6 OATI*OS Hal TEaxTIX0S Piog aloeTos 7] wdAdov 6 wdvTmw
T@Y 8x105 ArodeAvuévog, olov Tewontixis Tig, 6v pudvov Twés pacw elvar piAdoogor.
Mit Twés ist natiirlich nicht Platon gemeint, fiir den nicht nur im echt athe-
nischen Sinn!? Politik die menschenwiirdige Betdtigung, sondern der Politiker

16 Eigenartig ist, wie in Buch Va des Staates die dvvardv-Frage vom Sinn der Vereinbar-
keit mit der Natur (&i dvvardv), anliBlich der gleichen Betidtigung von Mann und Frau
452e, 456b (vergleichbar auch z. B. Gesetze 839 c), beim 2. Punkt, der Frauen- und Kinder-
gemeinschaft, an deren Stelle sich dann die ganze Staatsordnung setzt, hiniiberwechselt
zum Sinn der Durchfiihrung (riva rootov oder 7) dvvarov) 458 a b; 466 d, 471 c e, wo eben
die Philosophenkonige die Realisierung bringen, womit nun die Abhandlung iiber die
Philosophenberufung beginnen kann (vgl. Anm. 11). — Miiller 141, 1 hat mit Recht die
Schwierigkeit von 466 c¢ 6 bis d 5 hervorgehoben. Das Stiick wird eher hinter 457 b 6 er-
wartet; zu schreiben wire ¢ 8 émrndevudrorv statt naidwr, vgl. Kritias 110 b; zum vor-
hergehenden matdeia vgl. 451 e, zu xowwviav tois avdodaw 540 c 8. Platon scheint nach-
traglich umgestellt zu haben, um die «Anhédnge» 466 3 bis 471 b anzuschlieBen, die die
Frauen- und Kindergemeinschaft nicht beriicksichtigen. Damit wurde literarisch wirksam
die Philosophenberufung herausgeschoben und die Verzogerung unterstrichen durch das
erst jetzt eingefiihrte Wogengleichnis, zuerst eben hinter 457 b 6, dann 472 a 3, 473 c 6.

17 Doch hat die Tragodie schon den fi{og anoliTixés gezeichnet Eurip. Hipp. 1013ff., vgl.
Seneca Phaedra 486ff. (mit neuen Ziigen), Soph. Oed. Rex 584ff., hesonders Eur. Antiope.
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selber Philosoph ist; es sind exaltierte Platoniker, im Grunde Aristoteles selber,
wenn er nicht gerade eine Politik schreibt. Und einer der originellsten Sétze der
Politrk folgt 24 a 35 vouilovor & oi uev to tdw mélag doyew Oeomotixniss uev
pyvouevoy uet aduxias Twog evar Tij peyiotns, moMtixis 088 1o uev Gdueov
0% Eyew, Eumddoy 6¢ Eyew Tij mep! adtov ednueoia. Anders als er c. 7, 27 b 26 ff.
&y anoAitevte xal tv mAngiov doyeww o Svvaueve ganz naiv verachtet, die
Vision faflt — vor Alexanders Welteroberung — vom dgyew vy avrwv der Griechen,
scheint er hier Gegner der spartanischen Angriffspolitik zu sein (xpaveiv 24 b 7,
vgl. Platon Gesetze 962 d e und 714¢, wo aber mehr an Abwehr im Innern gedacht
ist), mokiert sich iiber die, die mag’ adroic 10 dixaiws doyew Crrovor, meog Oé
T00s dAdovs ob0év uéle TV dueaiwv. Aber zugunsten der politischen Betiti-
gung spricht 25 a 36ff. a) das Vorhandensein einer von Natur zur Beherrschung
bestimmten Menschengattung (¢voer deomoorsv) und b) die Moglichkeit fried-
licher Innenpolitik. Der Schlufl des 2. Kapitels verweist unter Erinnerung an die
apiotn modireia auf eine spitere Behandlung, im 14. Kapitel, wovon zu sprechen
sein wird. Kapitel 3 stellt die wdgepyov-Frage wieder in die Mitte, 25 a 19. Mit dem
Wort edmpayia fiir Gliickseligkeit (auch 25 b 14) scheint auch die Sprache dem
praktischen Leben den Vorrang zu geben, und ferner gibt es auch hochrangige
EAevidepiwv apyn, wie iiberraschend — denn das Proomium von H 148t uns nicht
an Vorausgehendes denken — unter Berufung auf die mowrot A0yor bemerkt wird.
Das Zitat konnte auf I" 4, 77 b 7 gehen, aber ebenso sehr auf die damit verwandte
Stelle 4 7, 55 b 20: und der Bezug liegt nidher, da 25 a 25 auf A 7, 55 b 33 (z. T.
freilich wieder auch auf I" 4, 77 a 33); 25 a 29 auf 4 5, 54 b 161f.; 55 a 2 weist.
Nach neuer umstdndlicher Abweisung des gewaltsamen Handelns, dagegen An-
erkennung der innern Uberlegenheit (25 b 10 xdv GAdog tis 7] xoefttwy xet doerry
xal xara Odvauy THY TeaxTa)y TOV dgicTwy, TOUTQ ... meiPeodar Oixaiov)®
wird dann 25 b 24 gezeigt, dal Verzicht auf &wreoixai mpales, von denen die
leitenden auch geistig, theoretisch sind, kein damgaxteiv bedeute: Stiddte haben
Innenpolitik, der Einzelne kann sich nach innen richten, und oyodjj @ o
deos Eyov xadds xal mAs & xdopos, oig ovx eioly EEwtepual mpdles maga TAS
oixeias Tag avr@r. Also hier blitzt entfernt der platonische Gedanke der Analogie
von Staat und Kosmos auf. Aber nicht mehr ganz im Sinn der Urmetaphysik der
Zeit um 345, wo die Theoria Gottes gendhrt ist vom Gliickserlebnis eigenen be-
trachtenden Philosophierens?®. Jetzt wird kiinstlich Zusammenfall von wodarrew
und dewpeiv bewiesen, und doch nur gebrochen die platonische Vereinigung von
Philosoph und Politiker gerettet. Stilistisch zeigt das Hin und Her des Fiir und
Wider eine andere Note als Kapitel 1. Bezeichnung etwa fiir das innere Wechsel-

18 Also «civiliter»; im spatern Brief an Alexander, fr. 658 ist der Gegensatz deonorexds —
nyepovixds. Vgl. auch Pol. 4 5, 54 b 4.

19 Wieder gibt es eine Stelle von I fiir diese bei Aristoteles im Grundstock von H® nicht
betonte Bedeutung von dvvaues (vgl. oben S. 69) 13, 84 a 6 Ty Ty dAlwy doeTiy mdvTww
oo T OOy adtan Ty noktixny. Fir neidecdar I' 17, 88 a 28.

20 DaB die Gottesbestimmungen von Metaphysik A Spiegelungen eigenen Erlebnisses
sind, beweist ohne weiteres die Nebenstellung von A4 1072 b 15ff. mit Protrept. 58, 3ff.
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gespriach 13 a 41 iowg Aéyovow und gleich 25 b 2 @A4’ iowg; der stilistische Cha-
rakter ist dhnlich in 4 6. Also Kapitel 2 und 3 sind ein Komplex fiir sich, der
SchluBl fiihrt zur Anfangsfrage von Kapitel 2 zuriick, die Anfangsworte von 4
émel 06 megoowiaotar zeigen die nachtrigliche Erweiterung besonders deutlich,
denn mit éotew mepootuacuéva 1, 23 b 37 war das Pro6mion schon abgeschlossen;
zugleich wird da 25 b 34 mit mepl Tas dides moAwreias noch einmal auf I 6-8
zuriickgewiesen (Jaeger 280, 2). Jetzt existiert also auch das Buch I, ja es ist
gleich mit dem, sagen wir nun zuversichtlich éltern H verbunden worden, wie
der SchluBlsatz von I" beweist. Auch 4 hat offenbar schon bestanden. Der Stil-
charakter und ein auch dem I" nahestehendes Zitat bilden die Verbindung; I" 6,
78 b 18 zitiert die Okonomik als vorangehend; das stimmt zusammen (anders
Jaeger 288, 1). Der dullere Zusammenhang von A und I" ist nicht mehr greifbar,
da durch die bose Dublette A 13, 60 b 20 ff. zu 60 b 8 ff. v1elmehr nachtraglich
eine Verbindung mit unserem B hergestellt wurde.

Die Vermutung, dafl H 2. 3 und also I"und A erst um 335 nach der Eroffnung
der Schule in Athen verfallt sind, wird spiter leicht gestiitzt werden konnen.

Zunichst sind wir neugierig darauf gemacht, ob sich noch andere Einschiibe
in HO finden. Fiir Kapitel 10a (bis einschlielich der neuen Rekapitulation
29 b 39)?! kann es angenommen werden. Die ausfiihrliche ethnographische Paral-
lelisierung paBt zum frithen Aristoteles weniger; dasselbe 1é8t sich iibrigens auch
vom Abschnitt Kapitel 2 iiber die Kriegssitten der Barbaren sagen?2.

Sicherer ist der Beweis philologisch zu fithren bei Kapitel 14. 15 a. Wenn das
Vorzitat im eingeschobenen H 2, 25 a 14 auf H 14, 33 a 30ff. geht (Anm. 9), wird
schon deswegen Kapitel 14 mitgezogen. Kapitel 13 vorher ist etwa schon als ganz
neuer Finsatz empfunden worden?. Vielmehr ist es weit ausholende Vorbereitung?*
des auch in Platons (Gesetzen homologen Teiles iiber Kindererzeugung und Erziehung.
Dies soll entsprechend dem anthropologischen Aufbau odua — yvy, dAoyov - voig
mit der Naturvoraussetzung, gdois, beginnen. Fiir ihr geeignetes Dasein (vrdoye)
ist die toyn zustindig (H 13, 32 a 281f. ; vgl. oben 8. 69). Das weitere ist Sache von

21 Schon von Susemihl nach AnstoB8en Friiherer eingeklammert; statt «unecht» sagen
wir jetzt «andere Schicht». modrepov in der Rekapitulation weist wie in 4 3, 91 b 15 (davon
unten) auf das Stiick vor dem Einschub. 30 a 3 (nicht 29 b 5) war urspriinglicher Beginn
der Behandlung der ovooiTea.

22 Mit interessanter geographischer Vol- Skythen
kerverteilung noch vor der Eroberung Asiens
durch Alexander verfaBt (vgl. auch Rhet. Kelten Thraker
1360 a 33). Griechenland als in Mitte gelegen Maked.
auch H 7, 27 b 29 nach Gedanken des Hip- Griechen
pokratikers in 7.dep.vd.Tom. Iberer Perser
Karthager

2 E. v. Ivanka, Die Aristotelische Politik und die Stddtegriindungen Alexander des Grofen
(Budapest 1938), vgl. U. Kahrstedt Or. Lit. Zt. 1939, 724 f. DaB3 H 1-12 nicht zum "AAé5avdoog
7) ¥nép anoixwv gehort (Diog. Laert. 5, 22), ergibt sich aus unserer Zeitansetzung,

24 Wie die Anfangsbetrachtung 31 b 26ff. auf die Eud. Eth. B 11, 1227 b 19ff. Bezug
nimmt, hat Jaeger 298 gezeigt. Fiir H 14, 33 a 21 dagegen lieferte die Mittlere Ethik, die
ich Hermes 69 (1934) postulierte (aus der Zeit vermutlich auch um 335), wie aus Magna Mor.
1208 a 13 zu erschlieBen ist, einen entsprechenden Satz.
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&uotiwy, mooaipeots oder (H 15, 34 b 25) émpuéAdere. Um es kurz zu sagen: Auf
H 13, 32 b 8f. mipp uév rolvov pilow olovs elvar det tovs uéAhovras edyepddrrovs
doeodar T vopuodéty, Owwpicueda mooreoov (H 7, 27 b 36) folgte urspriinglich
H 15, 34 b 8 Aowwov 6¢ Fewpijoar totegoy mardevtéor T Adyw modTegov 1) ToiS
&eow. Jetzt wird von 34 b 5 miithsam — dreimal steht stodregor — der alte Zu-
sammenhang wieder erreicht. 32 b 10 schafft sich mit dem Wort nadeic den
Ubergang zu Kapitel 14. Aber die inhaltliche Behandlung der madeie der doyovres
und dpyopevot kommt zu friih, wir stehen ja erst in der Beurteilung der formellen
Faktoren &Joc und Adyog, deren Zusammenspiel der anthropologische Aufbau
erklaren soll, und H 16 beginnt dann richtig von unten mit dem Karperlichen.
Die Fragestellung doyovres — dpyouevor nimmt wieder I" 4, 77 a 16. 26 auf. Und
auch fiir 33 a 3, wo mp@Tot Adyou zitiert sind, ist an I" 6, 78 b 32ff. zu erinnern,
im folgenden an I" 4, 77 b 3ff.; 77 a 22. Im Hinblick auf die I"-Problematik ver-
giflt Aristoteles 32 b 29ff., 33 a 4, b 28 (wie schon in H 3, 25 a 28), dal} er es
eigentlich mit den idealen Menschen der dpiotn moAtteia zu tun hat. Die Seelen-
teillung 33 a 16ff. ferner ist Dublette zur alten in 34 b 17ff. Entsprechend dem
Interesse fiir dewoia und wpa&ic auch H 3, 25 b 17{f. wird nun ein mgaxtixog und
Jewontixos Adyos unterschieden. Wieder wie in H 2,24 b 7 wird das Herrschafts-
ideal nach aullen (xpateiv éni 1o tdv médag doyeww) abgelehnt, «Innenpolitik»
empfohlen. Vgl. auch 34 a 2 und 24 b 38. In H 15, 34 a 11 ist wieder an die Aus-
gangsfrage von H 2, 24 a 5 erinnert. Hiibsch, daBl nun fiir die ersehnte oyo04s und
dweywyn im Frieden auch Tugenden fiir notwendig erachtet werden, wie Besonnen-
heit und Gerechtigkeit, (34 a 30) olov & Twés ciow, domep ot mowtai gacwy, év
uaxdowy Moows” udiicte yag ovtor derfjoovral gprlocogias xal Cwpootvns xal Ot
#atootvys, Soov ualrdov oyordlovow év agdovia; anders hatte er im Protreptikos
geurteilt, fr. 58 R.; 12 W. Und gelehrte Zitate, Skylax 32 b 24, Thibron 33 b 18,
(mit Ironisierung der Spartaner wie 34 a 41 nach H 2, 24 b 8) passen zum spétern
Aristoteles?s,

Bis O 3 lduft dann die alte agioryn moAireia weiter. In @ 4a (bis 38 b 38) ist
diePolemik gegen die kriegerische Erziehung im Sinne der eben genannten Stellen
elonrar moAAdxis? 38 b 14 geht insbesondere auf 34 a 41. Spitzeichen mag wie-
der die ethnographische Bemerkung 38 b 21 ff. sein.

Nachdem in Kapitel 6 der dreifache Sinn der Musik als Spiel und Erholung, als
Erziehungsmittel, als Lebensverschonerung dargelegt war, gegen Platon, fiir den
die drei Aufgaben in die eine ethische der richtigen seelischen Stimmung aufgehen,
folgt Kapitel 6 wieder eine ganz unplatonische Frage, ob man die Musik selbst
ausiiben soll. Zu fiirchten ist die Gefahr der favaveia (vgl. auch @ 5, 39 b 9 und
fiir die artes liberales @ 2, 37 b 15). Es kommt auf Auswahl der Melodien, Rhyth-

%5 Ganz richtig hat schon Gohlke 76, 106 wenigstens Kap. 14 wegen der andern Seelen-
teilung als in Kap. 15 Ende fiir spater angesehen.

26 Solche Zitate konnen an sich leicht nachtriaglich eingesetzt werden; aus Zeitgriinden
kann @ 3, 37 b 30 weder auf B9, 71 b 5, noch auf H 14, 33 a 41 oder H 15, 34 a 14 gehen;
allerdings auf einen verlorenen Teil der Eud. Eth. (vgl. Nik. Eth. K 7, 1177 b 4).
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men und Instrumente an, entgegnet Aristoteles. Da mag in 41 a 21ff. mit &,
dann 7pocd@uer eingefiihrt ein Zusatz iiber die Verwerflichkeit der Flote vorliegen,
bis 41 b 1. Ein hochst interessantes Stiick Kulturgeschichte iiber dieses Instru-
ment, das in alter Zeit geschitzt war, ist gegeben; doyaiwv 41 a 39 paBt nicht zu
o Taw agyaiwy uspvdodoynusvov 41 b 2.

Kapitel 7 hat oft schon AnstoB} erregt?. Es handelt von der Auswahl der Melo-
dien und Harmonien und ist als solches vorher angezeigt. Es konnte auch alt sein:
41 b 32-38 (ydowv), 42 a 1-4 (évdovowrsrizais) und 16-30 (7wedregov). Der Rest
aber iiber die Katharsis kann schon deswegen nicht zum dltern Bestand gehoren,
weil nun eine neue Einteilung des Musikzweckes vorliegt: Erziehung, Katharsis,
Lebensverschonerung zusammen mit Erholung?8. Schon® 6, 41 a 23 ist die Kathar-
sis mit der Ausschaltung des Flotenexkurs der alten Fassung von @& genommen.
Von 42 a 30 scheint ein spiterer Nachtrag vorzuliegen. Unter den xowwrol Tijs
& qihocopla datoufijc xal Tijs meol T woveuny awdeles 42 a 31 wird Aristo-
xenos gemeint sein, wie auch 42 b 8. 24, und moglicherweise 41 b 28 (uovouxin
&viovg). Er kann 335, um welche Zeit wir die Einschiibe in H@ setzen, schon
auf Aristoteles anregend gewirkt haben. Dall Aristoxenos friih schrieb, bemerkt
Jaeger Sitz.ber., Berlin 1928, 31 Anm.; vgl. auch F. Wehrli, zu Aristoxenos
fr. 1-9. Er hat Aristoteles die pythagoreische Katharsislehre, die die von Platon
verworfene Tragodie zu retten erlaubte (G. Finsler, Platon und Aristotelische
Poetik, 1900, 120) nahegebracht. Inwiefern der Begriff — bei Aristoxenos fr. 26 W.
bezeugt — von Aristoteles neu gefallt wurde, braucht uns hier nicht zu beschéf-
tigen. Ohne die analytische Fragestellung hat den EinfluBl des Aristoxenos im
wesentlichen richtig M. K. Lienhard, Zur Entstehung und Geschichte von Aristoteles’
Poetik, Diss. Ziirich 1950, 54ff. eingeschitzt. — Das erwartete Kapitel iiber die
Rhythmenauswahl fehlt. Vielleicht war es unhaltbar, als Aristoteles tiefern Ein-
blick in das Musikalische durch Aristoxenos bekam. Ob er wirklich die aoio7y,
moAiteia weiter gefithrt hat, wissen wir nicht; vgl. oben S. 67. |

Aus unseren Beobachtungen ergibt sich einmal, daf der Idealstaatsentwurf von
345 spiter, 335, dem friihesten Datum, an dem wir mit dem Einflu}l des Aristoxenos
rechnen konnen, nicht aufgegeben war, wenn er planmifig erweitert wurde,
terner, daB3 die Arnimsche Konstruktion zusammenfillt, nach der HO das letzte
Wort des Aristoteles zur Politik ist; das ist schon deswegen nicht méglich, weil
diese Biicher aus zwei Schichten verschiedener Zeit bestehen. Inhaltlich sind die
Einschiibe in HO origineller als der Grundstock, weniger bestimmt vom bedriik-
kenden Schema von Platons Gesetzen; erinnert sei an die Diskussion iiber den

27 Es ist z. B. von Busse Rh. Mus. 77 (1928) 42 als spater Nachtrag des Aristoteles be-
zeichnet worden. DaBl in ® 7 alles Zusatz scheint, was mit der Katharsislehre zusammen-
hangt, bemerkt kurz Gohlke 108.

28 Der eigenartigste Fall ist der von Jaeger 368ff. entdeckte Einschub von Kap. 8 ins
A der Metaphysik. Der Einschub féllt durch die im sonstigen A nicht vorgesehene Lehre
von der Vielzahl der unbewegten Beweger, durch den breitern Stil und die Berufungen auf
friithere Gelehrte heraus. Die gegensitzliche Meinung von Ph. Merlan in Traditio 4 (1946)
hat mich nicht iiberzeugt.
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Eemxog Piog, die Stellung zur kriegerischen AufBlenpolitik, an das Theologicum
iiber die gottliche mpd&eg, an die pythagoreische Katharsislehre in einem Zusam-
menhang, der hiufige Berufung auf Fachmusiker zeigt, ferner an die Beiziehung
ethnographischen Materials, kulturgeschichtliche Seitenblicke wie im Flotenexkurs.
Zwar hat die weite Aufgeschlossenheit des alten Platon sich auch kulturhistorischen
Uberlegungen gedffnet, am groBartigsten in den Gesetzen Buch 3, aber Aristoteles
ist nur zogernd gefolgt, im letzten war er eine unhistorische Natur, erst bei seinen
Schiilern brechen kulturgeschichtliche Interessen stirker hervor?.

Es ist schon bemerkt worden, daf3 die Einschiibe in H® sich auf I" berufen, ja
daB I' zur Zeit der Einschiibe abgefallt und H® vorangestellt wurde und daf
damals auch A4 fertig war®. Der originelle Charakter von I" paflt zu dem der Ein-
schiibe in HO. Auf den Zusammenhang z. B. H 3, 25 b 10ff. mit I" 13, 84 a 5ff.;
I' 17, 88 a 28 ist aufmerksam gemacht worden3!. Die beiden Stellen des I" gehoren
zur ausfiihrlichen Erérterung iiber die eventuelle politische Uberlegenheit eines
Einzelnen (faoiAeie, die ja in I" 14-16 breit behandelt wird, zusammen mit der
vopos-Frage, z. T. nach dem Vorgang von Platons Politikos; zu I" 16, 87 a 29 vgl.
Protrept. 39, 15) oder einer Gruppe (dgtoroxgatia) im Verhéltnis der summierten
Intelligenz in einer Demokratie. Ein anderer interessanter Komplex findet sich
I' 4 mit der Unterscheidung der dger?) omovdaiov moditov von der hohern dgers)
oovdaiov avdpos, die identisch ist mit der dpety) omovdaiov doyovrog. Das hohe
Politikerideal des platonischen wissenden Politikos bricht hier hindurch, das zu-
gleich nicht unbeeinflullt ist von der realistisch-sophistischen Auffassung, da@
z. B. auch die owgpostyy von Mann und Frau geschieden sind, 77 b 20; gleich-
zeitig A 13, 60 a 20 ff. mit Berufung auf den Sophisten Gorgias. — Dazwischen steht
die Aufstellung der 6 klassischen Verfassungen, auch sie mit Beriicksichtigung
des platonischen Politikos gegeben. Von Einschiiben abgesehen, auf die wir kom-
men, halten wir den Bau von I" nicht so gestort wie v. Arnim, der in seinem Grund-
stock den iltesten Teil der aristotelischen Politik sieht.

Aber wir haben noch nicht iiber den zusammenhéngenden Block 4-Z gesprochen.
Nun, ihn zitieren auch die Einschiibe in H® nicht, er war eben noch nicht verfalt,
nicht zwischen I" und H gestellt. Er wird erst Anfang der zwanziger Jahre ange-
fangen worden sein. Die ovwyyuévar mohireicee (Nuvk. Eth. am SchluBl 1181 b 18)
sind nicht nur fiir eine geplante Endredaktion unserer Politik Material, sondern

29 Wie der alte Platon sich von Demokrits Kulturgeschichte anregen lieB, legt K. Rein-
hardt Hermes 47 (1912) 500ff. dar (so erklirt sich etwa Gesetze 679a iiber mAdactixai und
adextizal téyvat ~ Lukrez 5, 1350). Die naive Tugend und Gliicklichkeit des Urstandes
(Gesetze 679 b c) ist dann von Dikaiarch in seinem Biog ‘FAiddos ausgemalt worden (bei
Porphyr. De abst. 3, 2f. = fr. 49 Wehrli; Nachhall bei Seneca Ep. 90, 41ff.). Sein Entwick-
lungsschema Krauternahrung — Jagd und Weide — Ackerbau hat auch Hekataios von Abdera
bei Diodor 1, 43 iibernommen.

30 Kleines kulturhistorisches Stiick I" 15, 86 b 8 ff.; dariiber H. Ryffel, Merafois
cohirerdv, Noctes Romanae 2, 175. Die Reihenfolge oixia — xdun — médic A 2, 52 b 9 ff. hat
ihr Gegenstiick bei Platon 627a, und er hat 680 b dasselbe Homerzitat wie Aristoteles a 22.

31 Auch z. B. I' 17, 88 a 38 iiber das g@doer deomoorov (Sylburg fiir deomotr[ix]ov) gehort
mit H 2, 24 b 37 zusammen.
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schon im Block 4-Z benutzt; die Abfassung der ‘Adnvaicwv moAirele fillt zwischen
329/8 und 327/6 (Jaeger 350). Die Disposition des Blockes ist uns 4 2, 89 b 12ff.
und z. T. 4 13, 97 b 29 {f. gegeben.

1. Die Unterarten der Verfassungen, besonders der Demokratie und Oligarchie,

ausgefiithrt 4 1-7.
. Die beste Verfassung nach der doiory moAizeia (Gesichtspunkt schon von
Platon Gesetze 739a), 4 11.
3. Die Umstédnde fiir die Wahl einer der historischen Verfassungen, 4 12f.
. Die Einrichtung der Unterarten von Demokratie und Oligarchie, Z.
5. Die Griinde fiir Untergang und Erhaltung der Verfassungen (Gesichtspunkte
schon von Platon Gesetze 683b), E.

Die Ausfiihrung stellt Punkt 4 erst nach Punkt 5 und setzt an den Platz des
4. Dispositionspunktes einen besonderen Punkt: Die Erscheinungsformen (rgdmot)
der drei staatlichen Gewalten (4 14-16). Die Unterschiede in den Erscheinungs-
formen bestimmen die verschiedenen Unterarten der Demokratie und Oligarchie;
der Punkt gehort also mit dem jetzigen Z eng zusammen. Z Anfang rekapituliert
A 14-16 und E, und auch Z 8, 21 b 6 weist auf 4 15, 99 a 34. Wenn die Disposi-
tionsangabe 4 2, 89 b 12 ff. dem nicht entspricht, wird nicht ein Versehen vorliegen,
sondern der Plan ist nachtréglich leicht geéindert worden.

Es lidBt sich nun nachweisen, dafl der Block 4-Z (oder sein erster Teil) zweimal
vorgetragen wurde. Einmal fiir sich, dann als Fortsetzung von I", das also in die-
sem Augenblick von HO gelost wurde. Aus dieser Verbindung von I" mit 4 er-
geben sich Folgen fiir 4 wie fiir I". Aristoteles schob 4 2 a ein (bis 89 b 12 agelodw
Te rdv) unter Bezug auf I" und mit der Fiktion, da dort von den 6 klassischen
Verfassungen factdeic (was stimmt) und doeotoxgaric (wovon wenigstens mit
gewissem Nachdruck gesprochen wird) gehandelt sei. Es sei nun noch iiber
Politie (in I" die Edelform der Demokratie), Oligarchie, Demokratie und Tyrannis
zu sprechen. Fiir die Demokratie und Oligarchie lag die Sache einfach; sie waren
mit ihren Unterarten unter Punkt 1 der Hauptdisposition von 4-Z besprochen.
Eingefiigt werden muBlte Kapitel 8 Aowtov & éotiv nuiv meol Te Tijc dvoualouévig
mohtelas elmelv xal mepl Tvpavvidog, und es folgt elegante Ausrede iiber diese
etwas seltsame Reihenfolge (vgl. 4 2, 89 a 35 Aoumov mepl mokreiag SieAdeiv
usw.). Fiir Unterarten, im Sinne des 1. Dispositionspunktes, war bei dieser muster-
haften Verfassung, der Politie, nicht viel zu bieten, dafiir bedenkt sie Aristoteles
mit der Fragestellung, die thm unterdessen in den Kapiteln iiber die drei Gewalten
vertraut worden war, Kapitel 9; nach der Ankiindigung des Inhaltes von Z (4 2,
89 b 20) und bei deren Ausfithrung dachte er nur den Bau von Demokratie und
Oligarchie zu behandeln. Leichter war es Kapitel 10 die Tyrannis in Unterarten
zu teilen32. Aber da kam Aristoteles auf den Gedanken, auch das Kénigtum auf-

Lo

>

32 DaB3 4 8-10 nachtraglich eingeschoben ist, habe ich schon in der schlecht korrigierten
Miszelle Philologus 89 (1934) 250 ff., die ich nur wenig zu &ndern brauche, dargelegt.
Auch Gohlke 93 nimmt es an.
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zuteilen; das mufite I" 14f. geschehn, in Kapiteln, die, wie schon Jaeger 305f.
Anm. 1 empfand, nachtriiglich aufgeschwemmt sind. Als Zusitze wird man I" 14,
84 b 36 - 15,86 a 7Tund I" 15, 86 b 22 — 16, 87 a 10 bezeichnen, ferner die Zu-
sammenfassung I"17, 88 a 30f. (rivas. . .w@¢)33, Einschub ist in I"auch Kapitel 5;
das wird schon dadurch nahegelegt, dal I" 5, 78 a 40 7otegov. . . die Rekapitula-
tion von I" 4 wotegov. . . ringformig wiederholt3t. I'5, 78 a 28 &v tiot dnuoxgariais
verrdt, daBl schon das Ergebnis des 1. Dispositionspunktes des 4-Komplexes be-
kannt ist. Das thebanische Beispiel vorher stammt aus der @rnfaiwv IoAireia
wie im spiten Z 7, 21 a 28. Die moAwreia iy xakotow dootoxpatiar gehort zu
A 7, wo die ideale Aristokratie und die gemeinen Nebenformen (unter Nennung
auch der verwandten «Politie») einander gegeniibergestellt sind. Allerdings ent-
steht da eine kleine Schwierigkeit. Im urspriinglichen A-Block, der noch nicht
mit I" verkniipft war, erwartet man nicht einen Hinweis auf I" 4 und 13, wie er in
év toic mpwros Adyors A 1, 93 b 2 vorzuliegen scheint. Nun ist 4 7 ein Anhédngsel
zur Behandlung der Unterarten der Demokratie und Oligarchie, die im 1. Disposi-
tionspunkt nach 4 2, 89 b 13, 4 13, 97 b 30 einzig genauer betrachtet werden
sollten. A 7 kdonnte also erst spéter eingefiigt sein, als Aristoteles im Buch £ neben
Demokratie und Oligarchie auch gemeine Aristokratie und Politie zu beriicksich-
tigen fiir gut fand (z. B. £1, 01 b 9; 3, 03 a 2ff.; 4, 04 a 18ff.; 6, 06 b 11; 7,
07 a 6ff.; 8, 08 a 3). Doch 4 11 nennt die eben behandelten — Kapitel 8-10 sind
Ja spater — Aristokratien, und das Viererschema der Verfassungen A 7, das auch
weiter In den Biichern A-Z vorausgesetzt ist und auch Rhet. 1365 b 29 begegnet,
ist nicht das klassische Sechserschema von I" 6ff.; so mag das Zitat 93 b 2 erst
bei der zweiten Vorlesung beigefiigt sein; da es ohnehin nicht ganz paflt — der
Gegensatz anAdg — pog vrtodeary findet sich im I nicht, wohl aber im alten H 9,
28 b 38 — konnte man vermuten, dall es urspriinglich hiel év voic é6wrepixois
Aoyos (vgl. I' 6, 718 b 31). Sollte etwa auch das merkwiirdige Zitat A 3, 90 a 24
darauf gehen (zum Inhalt Rhet. 1360 a 23) ?

Mit der doppelten Lesung des A-Blockes hingen wohl auch die Dubletten im
1. Dispositionspunkt 4 3-6 zusammen. Kapitel 3 stellt mit anderer Methode als
I' 61f. fest35, dal} es verschiedene Verfassungen gibt, nach dem Anteil an der Re-
gierung, den sich die verschiedenen Teile, Arme, Reiche usw., sichern. Das Haupt-
anliegen, daBl auch Unterarten der Demokratie und Oligarchie bestehen, wird
4 4, 90 b 22 in Worte gefaft, dann nochmals 91 b 14 (vgl. 4 13, 97 b 30) und die
verschiedenen ¢idn Sjuov xai T@v Aeyouévewr yrweiuwr® sollen nun formbestim-

33 Man kann sich fragen, ob auch die breite historische Erorterung des Ostrakismos I" 13,
84 a 22 bis 84 b 25 erst spater fallt.

31 Der Einschub aus dem formalen Grund von v. Arnim 47 erkannt; er durfte nur nicht
in der zweiten Rekapitulation, die deutlich auf den Inhalt von Kap. 5 Bezug nimmt, die
altere sehn.

35 Da mit 4 urspriinglich eine neue Abhandlung begann, ist das nicht stérend, so wenig
wie die teilweise Deckung von 4 4 und I'8.

3¢ Das Wort pvéhorpor im Sinn der Vornehmen kommt nur in Block 4-Z und B in der
Politik vor. — Wenn hier &idy, weil die £idy dnuoxoariag im Blick sind, an andern Stellen
uéon steht, ist fiir die Nahe beider Begriffe auf Platon Polittk 263 b 7 zu weisen.
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mend fiir die Unterarten sein. Es bleibt auffillig, dal Aristoteles das Prinzip nicht
durchfiihrt. Nur bei der ersten Unterart 6, 92 b 25 wird von der Bauerndemokratie
gesprochen, auch spiter 4 12, 96 b 28, Z 4, 18 b 9, und da ist 19 a 19 als zweit-
beste Demokratie die der Hirten genannt; noch etwas weiter ist das Prinzip be-
nutzt Z 1, 17 a 25 ff. Aber sonst sind in 4 5 und 6 selber 4 Demokratie- und 4
Oligarchiearten nach dem Umfang der Berechtigten3¢* und der Stellung zum
Gesetz unterschieden. Und Kapitel 6 ist reine, wohl spitere Dublette von 4 4,
91 b 15 und 4 5%. Mit der Dublette von Kapitel 6 darf die nachtréigliche Erweite-
rung 4 4, 90 b 23 nach Aéywuer bis 91 b 16 Aéywuer zusammengehoren. Sie will
ein neues Prinzip fiir die Vielfalt der Verfassungsformen, demgegeniiber die groben
Sammelnamen Demokratie, Oligarchie usw. nutzlos werden, aufstellen; die Kom-
bination (o¢¥levéic) der Unterschiede in den notwendigen Teilen einer Stadt —
so lautet wie 4 3, 89 b 28 der Ausdruck - in Analogie zur Kombination der Unter-
schiede in den notwendigen Teilen Mund, Magen, Ohr, Gehwerkzeug beim Lebe-
wesen, wie mit aufschluBBreichem biologischem Vergleich gesagt wird, sollte die
Mannigfaltigkeit der Staatsformen erkliren (30 b 37f.). Doch wird dieses Prinzip,
das in 4 14f. und Z in der Kombination der staatlichen Gewalten ein Gegenstiick
hat, noch weniger ausgeniitzt als das vorher genannte®. Und so lenkt die Ausfiih-
rung, die Unterbrechung 91 b 15 durch medregor verwischend (Anm. 21), zu der
dlteren Unterteilung hin.

Wenn I” urspriinglich nicht vor 4 stand, diirfte es in den alten Teilen auch nicht
zitiert sein3®. Wieder macht eine Stelle 4 3, 90 a 1-3 eine Ausnahme; aber hier
scheint, sprachlich fliichtig, nachtriglich auf I" 13 verwiesen zu sein: 7 xat’ doerar
(Otaqopa) xdv & Ti On) TowDTov Etepov eonTal olews elvar péoog Ev Tois mepl T
aptotoxpatiay usw. ist bestimmt durch das passendere A4 4, 91 b 27, und sachlich
steht in I" 13 von avayxaic péon nichts, wohl aber im genannten Einschub 4 4,
90 b 37{f.

Es ergeben sich im ganzen folgende Stadien der Politek:

a) HO ohne Einschiibe um 345
b) (A)I" (ohne Erweiterungen) H® (mit Einschiiben) um 335
¢c) A-Z ohne Verbindung mit I” 329-326
d) (A)I" (mit Erweiterungen) 4 (mit Einschiiben und

Dubletten) um 325

362 Dies eher in Fortsetzung der Erklarung der verschiedenen Oberarten in A4 3, 90 a 8.

37 Die Dubletten sind natiirlich langst bemerkt (durch 4 6, 92 b 22 rocavra statt wlieciom
werden sie nicht ganz deutlich), vgl. W. Siegfried, Untersuchungen zur Staatslehre des Aristo-
teles (Ziirich 1942) 72ff., Gohlke 94.

38 An der schon genannten Stelle Z 1, 17 a 22 ff. wird das Bestehen von mAeiovs dnpeo-
=paviae auf die Verschiedenheit der Demosteile und auf die neu eingefiihrte Kombination
von demokratiegemaBBen Formen bei den drei Gewalten, nicht auf die Kombination der not-
wendigen Teile der Stadt zuriickgefiihrt.

39 Bei den leichten Riickweisen auf I"im spaten E 1, 01 a 28; b 36 braucht man sich nicht
aufzuhalten. Etwa aber in 4 3,90 a 1 wie in 4 7, 93 b 2 Verweise auf H zu sehen, derart,
daB Aristoteles, bevor er I und 4 zusammenband, die Folge (4)’"H® (ja unvollendet!)
A-Z anerkannte, ist z. B. wegen des in Anm. 35 Bemerkten unmdoglich.
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Zweifelhaft bleibt die Stellung von B. Jaeger hat den Gesetzgeberkatalog B 12
spat gesetzt (Sitz.ber. Berlin 1928, 31 Anm.), sah Aristoxenos (was zu unserer Auf-
fassung von @ 7 pafit), ja auch Dikalarch benutzt. Nun aber verwendet auch
B 6, 65 b 29ff. ganz die Dispositionspunkte des A-Z-Blocks. Oder B 11, 73 b 18
betreffs der Karthagerverfassung gehort zu Z 5, 20 b 4. Die Kritik gegen den
Militdarstaat Spartas ist noch heftiger als in den Einschiiben des HO. Ganz neue
Erfahrungen scheinen nachzuklingen, und v. Arnim 113 hat ingeniés B9, 70 b 12
das verdorbene év 7oic avdpiows in év Tots Avtimarpeio korrigiert und an die
Ereignisse von 331/30 erinnert. Zeitlich wiirde das zu unserer Ansetzung des 4-Z-
Blockes passen. Wir verfolgen nicht die Moglichkeit, dal} es in B auch éltere Teile
gibt. Noch zur Zeit des B scheint Aristoteles seinen Idealstaat im Auge zu haben,
wie nicht nur aus dem Beginn von B 60 b 27, sondern auch aus den Vorzitaten
65 b 17, 66 a 25, 72 a 26, hervorgeht. Freilich auch 4 1, 88 b 13. 22. 25 ist die
&piotn moMtreie mit als Thema des Staatstechnikers genannt und insofern konnte
B Vorbau des 4-Z-Blockes sein, wie er es ja auch, mit welchen Verinderungen
immer, fiir die in Nuk. Eth. 1081 b 16 angezeigte Schlulredaktion der Polstk ist.
Aber dafl die Idealverfassung immer mehr in den Hintergrund tritt, ist offenbar;
schon die zweitbeste Verfassung in 4 11 ist an der historischen Verwirklichung
unter Solon orientiert. Wie Aristoteles in der Tiergeschichte nicht organisch das
Ganze eines Lebewesens beschreibt, sondern die Teile der Tiere und ihre mannig-
fache Kombination, so reizen ihn beim Staat immer mehr die unendlichen Kom-
binationsmoglichkeiten seiner Teile, die je nachdem zur Erhaltung oder zum
Untergang fiihren, ja er kann sich auf diesem Gebiet als Demiurg fiihlen, der ein-
greifend besonders in die historischen Hauptformen Demokratie und Oligarchie
durch geschickte neue Mischung, durch richtige Selektion der cogiouate in
Anpassung an die Bevolkerung lebenskréftige Formen erzeugt. Nicht dall er
selber politisch sich betitigte, aber ein Buch nicht nur fiir Betrachter, sondern
fiir politische Tater sollte der Block A-Z sein. Er hatte am Ende des Lebens nach
Vollendung der Nuk. Eth., wie schon bemerkt, auch die Polittk neu herauszugeben
geplant. Er hitte da z. B. den Namen Politie, den er auch in der Eud. Eth. ge-
braucht hatte (1241 b 30), durch den der Timokratie ersetzt (Nk. Eth. 1160 a
331f.). Wichtiger aber ist folgendes: Wie er schon in den Spéitteilen der erhaltenen
Politik den Ausdruck dpiotyn moAtrele u. &. in relativem Sinne braucht (Z 1, 17 a
14;4,19a4,411,95 b 35; 96 b 2, vgl. 4 14, 97 b 39), so auch, wie es scheint, in der
Ankiindigung des Inhaltes der neuen Politek, Nik. Eth. 1181 b 21 : dewpndévrwr yap
tottwy (auf Grund des eben wiedergegebenen Inhalts) tday’ dv pdidov ovvidoiuev,
nola moltteia dgioty »ai mig Exdaty taydeioa. Erst jetzt wire der alte Ideal-
staatsentwurf ausgeschieden worden?®.

4 Dem Formulierten war ganz nah O. Immisch, Rh. Mus, 84 (1935) 61.— Auch die end-
giiltige Ethikredaktion iibernimmt nicht mehr Erorterungen iiber tdyn und gicer ayadd,
die im letzten Buch der Eud. Eth. stehen.
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